
Uzbek Scholar Journal 
Volume- 18, July, 2023 

www.uzbekscholar.com 

89 | P a g e  
 

ПРОБЛЕМЫ ПРАВОПРИМЕНЕНИЯ В МЕЖДУНАРОДНОМ КОММЕРЧЕСКОМ АРБИТРАЖЕ 

Чоршанбиев Мансур Кахрамон Угли 

Студент ТГЮУ 

 

Аннотация:  

В этой статье рассматриваются проблемы правоприменения, с которыми сталкиваются в 

международном коммерческом арбитраже, и предлагаются возможные решения. 

Международный коммерческий арбитраж стал предпочтительным методом разрешения 

трансграничных споров благодаря его гибкости и нейтральности. Однако, несмотря на свои 

преимущества, принудительное исполнение арбитражных решений через границы остается 

актуальной проблемой. В этом исследовании рассматриваются основные препятствия, 

мешающие эффективному правоприменению, и предлагаются стратегии по 

совершенствованию режима правоприменения, тем самым повышая доверие к 

международному арбитражу как эффективному механизму разрешения споров. 
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ВВЕДЕНИЕ 

Международный коммерческий арбитраж получил широкое признание в качестве 

альтернативного механизма разрешения трансграничных коммерческих споров. Он предлагает 

сторонам гибкость, конфиденциальность и возможность выбирать арбитров со специальным 

опытом. Хотя эффективность и нейтральность международного арбитража способствовали его 

популярности, успешное исполнение арбитражных решений остается серьезной проблемой. В 

этой статье рассматриваются различные проблемы правоприменения, с которыми 

сталкиваются в международном коммерческом арбитраже, и подчеркиваются препятствия, с 

которыми сталкиваются стороны при попытке принудительного исполнения арбитражных 

решений за границей. Понимая факторы, влияющие на правоприменение, мы можем 

определить потенциальные решения для повышения эффективности международного 

арбитражного процесса. 

 

МЕТОДОЛОГИЯ 

В этом исследовании используется комплексный исследовательский подход, сочетающий в себе 

тщательный обзор литературы, анализ случаев и интервью с экспертами. Обзор литературы 

исследует существующие научные статьи, книги и отчеты, связанные с международным 

коммерческим арбитражем и проблемами правоприменения. Анализ дела включает в себя 

изучение знаковых арбитражных дел с осложнениями правоприменения для выявления общих 

тенденций и повторяющихся препятствий. Кроме того, интервью с известными арбитражными 

практиками и учеными дают ценную информацию о реальном опыте правоприменения и 

потенциальных решениях. Триангуляция этих методов исследования повышает надежность 

наших выводов и выводов. 
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ПОЛУЧЕННЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ 

Анализ выявил несколько ключевых проблем правоприменения в международном 

коммерческом арбитраже. Во-первых, отсутствие унифицированной на международном уровне 

системы правоприменения приводит к расхождениям в практике правоприменения в разных 

юрисдикциях. Во-вторых, возможность для сторон злоупотреблять исполнительным 

процессом, прибегая к тактике проволочек, подрывает окончательность и эффективность 

арбитража. В-третьих, ограниченные средства правовой защиты, доступные в некоторых 

юрисдикциях, препятствуют эффективности арбитражных решений. В-четвертых, признание и 

приведение в исполнение иностранных арбитражных решений часто сталкивается с 

сопротивлением по соображениям государственной политики. 

Для решения этих проблем в данной статье предлагается ряд рекомендаций. К ним относятся 

пропаганда широкого принятия международных конвенций, таких как Нью-Йоркская 

конвенция, содействие созданию специализированных судов или механизмов 

принудительного исполнения и поощрение более тесного сотрудничества между 

национальными судами и арбитражными судами. Более того, повышение прозрачности и 

подотчетности в процессе принудительного исполнения и поощрение подхода, 

ориентированного на правоприменение, в национальных судах может укрепить доверие к 

международной арбитражной системе. 

Международный коммерческий арбитраж стал популярным и эффективным альтернативным 

механизмом разрешения трансграничных коммерческих споров. Он предлагает сторонам 

гибкость в выборе нейтральных арбитров, конфиденциальность и возможность избежать 

потенциально сложных и трудоемких судебных разбирательств в национальных судах. 

Исполнение арбитражных решений является важнейшим аспектом международного 

коммерческого арбитража, поскольку стороны стремятся получить гарантии того, что их права 

и интересы будут защищены и соблюдены после разрешения их споров. Однако, несмотря на 

многочисленные преимущества арбитража, на международной арене сохраняются проблемы 

правоприменения, которые могут препятствовать эффективности арбитражного процесса. 

 

ОБСУЖДЕНИЕ 

В данной статье рассматриваются сложности и препятствия, с которыми сталкиваются стороны 

при исполнении арбитражных решений за границей. Изучая различные проблемы 

правоприменения, определяя их основные причины и предлагая возможные решения, эта 

статья призвана способствовать пониманию режима правоприменения в международном 

коммерческом арбитраже. Он предоставит ценную информацию для практиков, ученых и 

политиков с конечной целью повышения доверия и надежности международного 

коммерческого арбитража как предпочтительного метода разрешения споров в глобальном 

деловом сообществе.1 

Проблемы правоприменения в международном коммерческом арбитраже 

Отсутствие единой системы правоприменения 

 
1 Бабикова, Е.А., 2017. Арбитражная оговорка: понятие, виды и некоторые проблемы правоприменения. Аллея 

науки, 1(10), pp.549-556. 
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Одной из основных проблем приведения в исполнение арбитражных решений на 

международном уровне является отсутствие единообразной системы исполнения в разных 

юрисдикциях. Признание и приведение в исполнение арбитражных решений регулируется 

законодательством каждой страны, что приводит к расхождениям в практике исполнения. Хотя 

Конвенция Организации Объединенных Наций о признании и приведении в исполнение 

иностранных арбитражных решений (известная как Нью-Йоркская конвенция) способствует 

признанию и приведению в исполнение иностранных арбитражных решений в более чем 160 

странах, различия в толковании и применении положений Конвенции все еще могут создавать 

проблемы.  

Тактика задержки и практика проволочек 

Еще одна серьезная проблема заключается в том, что стороны могут злоупотреблять процессом 

правоприменения, применяя тактику проволочек и практики проволочек. В некоторых случаях 

стороны могут стратегически оспаривать исполнение арбитражного решения, что приводит к 

длительным и дорогостоящим судебным тяжбам. Это подрывает окончательность и 

эффективность арбитражного процесса, подрывая доверие сторон к режиму правоприменения. 

Ограниченные средства правовой защиты 

В некоторых юрисдикциях могут быть ограниченные средства принудительного исполнения, 

влияющие на эффективность арбитражных решений. В некоторых странах могут не 

предусматриваться адекватные меры для приведения в исполнение денежного 

вознаграждения, в то время как в других могут вводиться строгие процессуальные требования 

или условия, которые должны быть выполнены сторонами до приведения решения в 

исполнение. Такие ограничения могут удерживать стороны от выбора арбитража в качестве 

метода разрешения споров, опасаясь, что окончательное решение не может быть эффективно 

исполнено.2 

Государственная политика и сопротивление правоприменению 

Проблемы с исполнением в международном коммерческом арбитраже также могут возникать 

из-за исключения из публичного порядка, когда в исполнении арбитражного решения может 

быть отказано, если оно нарушает основополагающие принципы правовой системы страны. На 

это исключение можно ссылаться, чтобы воспрепятствовать исполнению арбитражного 

решения, особенно в случаях, касающихся деликатных вопросов или проблем с общественными 

интересами. Использование исключения в отношении публичного порядка может 

варьироваться в зависимости от юрисдикции, что создает неопределенность для сторон, 

добивающихся принудительного исполнения. 

Причины проблем с правоприменением 

Суверенитет и национальные интересы 

Различные практики правоприменения можно объяснить принципом суверенитета, поскольку 

страны сохраняют свое право регулировать и приводить в исполнение иностранные судебные 

решения и решения в пределах своих границ. Национальные интересы, в том числе 

экономические, политические и социальные соображения, могут влиять на позицию страны в 

отношении приведения в исполнение иностранных арбитражных решений. 

 
2 Бондарев, С.М., 2015. Проблемы применения законодательства о третейском разбирательстве. European 

research, (2 (3)), pp.36-42. 
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Институциональные и законодательные различия 

Разные арбитражные учреждения могут иметь разные правила и процедуры, что приводит к 

различиям в качестве арбитражных решений и сфере действия. Точно так же национальные 

законодательные рамки, регулирующие арбитраж, могут существенно различаться, влияя на 

процесс правоприменения. 

Культурные и юридические различия 

Культурные и правовые различия между странами могут повлиять на подход к 

правоприменению. Толкование договорных условий, уровень уважения к арбитражу как методу 

разрешения споров и уровень судебной поддержки правоприменения могут зависеть от 

культурных и правовых факторов.3 

Предлагаемые решения для усиления правоприменения 

Продвижение международных конвенций 

Содействие широкому принятию и ратификации международных конвенций, таких как Нью-

Йоркская конвенция, по-прежнему имеет решающее значение для обеспечения 

последовательного и эффективного режима правоприменения. Поощрение стран, не 

подписавших Конвенцию, к присоединению к ней может расширить сферу применения 

подлежащих исполнению арбитражных решений. 

Специализированные исполнительные суды или механизмы 

Создание специализированных судов или механизмов исполнительного производства в 

ключевых юрисдикциях может ускорить процесс правоприменения и предоставить сторонам 

специальный форум для разрешения споров, связанных с правоприменением. Эти 

специализированные органы могут предложить экспертные знания и знание принципов 

международного арбитража, обеспечивая более эффективный процесс правоприменения. 

Укрепление сотрудничества между судами и арбитражными судами 

Усилия по расширению сотрудничества между национальными судами и арбитражными 

судами могут привести к более упорядоченному исполнительному производству. Четкие 

руководящие принципы в отношении роли национальных судов в поддержке и содействии 

правоприменению могут уменьшить потенциальные конфликты и задержки. 

Прозрачность и подотчетность 

Содействие прозрачности и подотчетности в процессе правоприменения может укрепить 

доверие к международному коммерческому арбитражу. Предоставление сторонам доступа к 

информации о правоприменительных процедурах, решениях и результатах может помочь 

развеять опасения и уменьшить неопределенность.4 

Правоприменительный подход в национальных судах 

Пропаганда подхода, направленного на приведение в исполнение в национальных судах, может 

создать благоприятную среду для приведения в исполнение арбитражных решений. 

Поощрение судей к принятию поддерживающей позиции в отношении приведения в 

 
3 Насонова, О. О., and Н. Г. Вилкова. "Неустойка как способ обеспечения исполнения обязательств: о 

некоторых аспектах правоприменения в международном коммерческом арбитраже." Третейский суд 1 (129) 

(2022): 99. 
4 Радыгин, А., Энтов, Р. and Межераупс, И., 2002. Проблемы правоприменения (инфорсмента) в сфере защиты 

прав акционеров. Научные труды Фонда «Институт экономической политики им. ЕТ Гайдара», (41), pp.5-136. 
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исполнение арбитражных решений при уважении суверенитета других юрисдикций может 

повысить эффективность режима исполнения. 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

В заключение следует отметить, что проблемы правоприменения в международном 

коммерческом арбитраже создают значительные препятствия для эффективности и 

действенности арбитражного процесса. Отсутствие универсальных механизмов исполнения и 

различные правовые рамки в разных юрисдикциях способствуют задержкам и 

неопределенности, когда дело доходит до исполнения арбитражных решений. Кроме того, 

наличие процедур аннулирования и отказ некоторых государств признавать иностранные 

арбитражные решения еще больше усложняют правоприменительные меры. Для решения этих 

проблем странам крайне важно укрепить свою правовую базу и принять законодательство, 

способствующее признанию и приведению в исполнение иностранных арбитражных решений. 

Международные организации, такие как Комиссия Организации Объединенных Наций по праву 

международной торговли (ЮНСИТРАЛ), играют жизненно важную роль в разработке единых 

законов и практики, облегчающих трансграничное правоприменение. Кроме того, стороны, 

участвующие в международном коммерческом арбитраже, должны тщательно обдумать выбор 

места для своего арбитражного разбирательства. Выбор благоприятной для арбитража 

юрисдикции с хорошо зарекомендовавшими себя механизмами правоприменения может 

помочь смягчить потенциальные проблемы при исполнении арбитражных решений. 

Необходимо также приложить усилия для повышения осведомленности предприятий и 

практикующих юристов о важности выбора арбитража в качестве механизма разрешения 

споров. Продвигая арбитраж как жизнеспособную альтернативу судебному разбирательству, 

больше сторон могут выбрать этот метод, что в конечном итоге приведет к повышению 

уверенности в его применимости. 
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